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Leren in het platte vlak…

› Doel inleiding:

• overzicht bieden over achtergrond, inhoud en verdere 
ontwikkeling van de referentieniveaus taal

• kritische kanttekeningen plaatsen, binnen en buiten het 
gegeven kader

› Opzet inleiding:

• achtergrond

• overzicht systematiek referentieniveaus en voorbeelden

• actuele ontwikkelingen: werk aan de weg

• kritiek op de uitwerkingen

• probleemdeugdelijkheid en neveneffecten
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Achtergrond referentieniveaus taal-I

› Zorgen om het niveau van het taalonderwijs:

• taalbeheersing Pabo-studenten en breder: tegenvallende 
opbrengsten po en vo

• vermeende daling van taalprestaties in po en vo

› Instelling adviesgroep door MOCW met opdracht:

• adviseren over basiskennis en –vaardigheden taal

• specificeren wat van belang is voor alle leerlingen

• aangeven consequenties voor lerarenopleidingen

› Rapportage:

• Over de drempels met taal en rekenen, SLO, januari 2008
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Achtergrond referentieniveaus taal-II

› Doelen referentieniveaus:

• bijdragen aan samenhangend curriculum binnen en tussen 
onderwijssectoren

• verbeteren van taalprestaties van leerlingen

› Inhoud advies:

• formuleringen van doorlopende leerlijnen ten behoeve van 
naadloze aansluiting tussen sectoren

• beschrijvingen van kennis- en vaardigheidsniveaus om 
leerlingen te kunnen bepalen, volgen en stimuleren

› Voorbeeld:

• Raamwerk Nederlands (v)mbo
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Systematiek referentieniveaus taal-I

› Basiskennis en basisvaardigheden van po tot instroom ho:

• k&v die noodzakelijk zijn voor een kansrijke en aansluitende 
leerloopbaan

• k& v die een goed maatschappelijk functioneren bevorderen

› NB: specifieke k&v voor beroepsopleidingen zijn niet in het 
referentiekader opgenomen
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Systematiek referentieniveaus taal-II

10/5/10 | 6



Systematiek referentieniveaus taal-III
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› Fundamentele kwaliteiten horen door alle leerlingen 
gerealiseerd te worden

› Streefkwaliteiten zijn bedoeld voor leerlingen die meer aan 
kunnen

› Streefkwaliteiten vallen samen met de fundamentele kwaliteiten 
van het eerstvolgende niveau

› Niveaubeschrijvingen zijn funderend en cumulatief

› Fundamentele kwaliteiten zijn afgestemd op het huidige peil van 
k&v: het niveau dat 75% van de leerlingen nu waarschijnlijk 
beheerst

› 2F noodzakelijke voor goed maatschappelijk functioneren
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Systematiek referentieniveaus taal-IV
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Systematiek referentieniveaus taal-V
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Systematiek referentieniveaus taal-VI
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› Niveaubeschrijvingen voor:

• mondelinge taalvaardigheid (gespreksvaardigheid, 
luistervaardigheid, spreekvaardigheid)

• leesvaardigheid (lezen zakelijke teksten en lezen 
fictionele/literaire teksten)

• schrijfvaardigheid (creatieve en zakelijke teksten)

• taalverzorging en taalbeschouwing
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Systematiek referentieniveaus taal-VII
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› Niveaubeschrijvingen gebaseerd op empirische literatuur over 
niveaus van k&v en op theoretische noties (Moffett, 1968; Van 
Peer & Tielemans, 1984):

• formaliteit communicatieve situatie

• beschikbaarheid voorkennis

• moeilijkheidsgraad onderwerp

• betrokkenheid leerling

• zelfstandigheid leerling

• tekstlengte

• mate van reflectie op taakuitvoering
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Voorbeelden referentieniveaus
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› Ter illustratie twee voorbeelden van de referentieniveaus:

• Leesvaardigheid zakelijke teksten:

• algemene omschrijving

• taken

• teksten

• kenmerken van de taakuitvoering

• Begrippenlijst

| 12



10/5/10 | 13



10/5/10 | 14



10/5/10 | 15



10/5/10 | 16



10/5/10 | 17



10/5/10 | 18



10/5/10 | 19



Actuele ontwikkelingen-I
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› Oorspronkelijk publicatie rapport: januari 2008

› Veldraadplegingen najaar 2008

› Opdracht tot nadere beschouwing februari 2009

› Herziene publicatie:

› Een nadere beschouwing. Over de drempels met taal en 
rekenen. SLO, juni 2009
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Actuele ontwikkelingen-II
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› Nadere beschouwing naar aanleiding van zorgen over:

• haalbaarheid 1F voor instroom in vmbo-bb

• haalbaarheid 2F einde vmbo

• beheersing instroom mbo van 2F

• haalbaarheid 3F voor mbo-4

• beheersing 3F instroom hbo

• ‘taalbeschouwing’ en ‘fictioneel lezen’ in vo en mbo
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Actuele ontwikkelingen-III
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› Nadere beschouwing over:

• spanning tussen ambitie en haalbaarheid (bedoeld voor 
100% , nu gehaald door 75%, met extra inspanningen 
haalbaar voor 85%)

• maatwerk voor zorgleerlingen (leerlingen met 
leermoeilijkheden, leerlingen met een eenzijdige 
ontwikkeling) 

• onderwijsontwikkeling in het mbo, (her)ontwerp curriculum 
taal

| 22



Actuele ontwikkelingen-IV
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› Nadere beschouwing over:

• spanning tussen ambitie en haalbaarheid (bedoeld voor 
100% , nu gehaald door 75%, met extra inspanningen 
haalbaar voor 85%)

• maatwerk voor zorgleerlingen (leerlingen met 
leermoeilijkheden, leerlingen met een eenzijdige 
ontwikkeling) 

• onderwijsontwikkeling in het mbo, (her)ontwerp curriculum 
taal
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Actuele ontwikkelingen-V
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› Monitor taal en rekenen. Eerste meting: een indicatie van 
leerprestaties in termen van het referentiekader. Cito, 2009.

› De koppeling van centrale examens Nederlands aan 
referentieniveaus. SLO, 2008.

› Een tweede koppeling van centrale examens Nederlands aan 
referentieniveaus. SLO, 2009.

› Talige startcompetenties hoger onderwijs. SLO, 2009.

› Specificatie kennisbasis taal voor lerarenopleidingen, 2007-
2009.

› Activiteiten begeleidingsdiensten, Cito, SLO, 
onderzoeksinstellingen
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Kritiek op de uitwerkingen
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› Opname literaire teksten: overbodig vanuit oogpunt 
maatschappelijk functioneren? (Bonset, 2009)

› Werkwoordspelling: onderschatting vaardigheidsniveau einde 
basisonderwijs? (Van de Gein, 2010)

› Gebaseerd op bestaande curriculumdocumenten, geen nieuwe 
eindtermen. Maar toch basiskennis en basisvaardigheden 
gespecificeerd?  Stipulatief-circulair of predictief valide?

› Gebrekkige omschrijvingen referentieniveaus

› Onderschatting en omissies bij begrippenlijst

› Geen doorlopende leerlijnen, maar specificatie van punten…
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Probleemdeugdelijkheid en neveneffecten

› Lokale problemen, globale oplossingen?

› Overmaat aan externe sturing van onvoldoende inhoudelijke 
kwaliteit

› Alleen wat, niet het hoe: prestatieniveaus losgekoppeld van 
didactiek (maar kan dat…?)

› Negatieve toonzetting over prestatieniveaus en trends in 
opbrengst taalonderwijs: Barbertje moet hangen…

› Verder aanwakkeren van heersende toets- en 
verantwoordingscultuur

› Productie van achterstanden: drempels slechten èn ontwerpen
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Tot besluit

› Parlementaire behandeling door 2e kamer net achter de rug

› Rijdende trein, hoe verder, welke richting?

› Nodig:

• inhoudelijke verrijking, heroverweging systematiek 
referentieniveaus

• van specificatie punten naar leerlijnen: didactische analyse 
en ontwerp rijke voorbeelden

• geen keurslijf, maar ruimte voor taalonderwijs en taalbeleid
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Documentatie beschikbaar voor deelnemers
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